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Analiza noastrd se bazeazd pe un corpus de texte, preluat din editia in
doud volume (Capul de zimbru si Ultimul Berevoi), aparutd in 1966 la Editura
pentru Literatura din Bucuresti. Lectura acestor texte ne-a relevat incercarea
autorului de a recrea o atmosfera caracteristica fie unei ruralititi ancestrale,
pastritoare a unor diverse traditii si credinte, de la cele cu radicini pagane (In
mijlocul lupilor, Lostrita, Pescarul Amin, Ultimul Berevoi) pani la cele in care
sunt vizibile elementele crestine (Chef la mdndstire), fie unor spatii exotice
(Fata din Java).

Modelul de analiza abordat presupune o cercetare a corpusului propus
pe niveluri lingvistice (fonetic, morfologic, lexical si stilistic), cu observatii de
ordin normativ (acolo unde a fost cazul), cu scopul de a ilustra raportul dintre
norma lingvisticd si norma literara, pornind de la premisa ca optiunea auto-
rului pentru oricare dintre norme reprezinta nota de originalitate a operei.

La nivel fonetic, notdm oscilatia intre utilizarea unor variante lingvistice
specifice zonei nordice, aldturi de cea sudica, alegerea uneia dintre variante
fiind motivata de originea autorului si de spatiile evocate. Astfel, semnaldm:

e trecerea lui ala & ,Hojmaldii incremenira si-1 priveau cu spaima” (I, 281);

e vocala d neaccentuatd, protonicd, urmati de a accentuat in silaba
urmaétoare, se transforma in a prin asimilatie regresiva; fenomenul este atestat
pe arii intinse in Moldova): ,Litrau migeii de prin curti, la adipostul
Zaplazurilor” (II, 48); ,Doica, dadaca, slugile, finii si vecinii, toti mi-au hréanit
copilaria” (II, 176);

e alternanta vocalei neaccentuate e cu vocala i, specificd graiului
moldovenesc: deseard in loc de diseard; duminecd in loc de duminicd, mizilic in
loc de mezelic;

e vocala neaccentuatd o alterneazi cu u: mosafiri in loc de musafiri,
cocoand pentru cucoand;

e utilizarea vocalei deschise a neaccentuat protonic in loc de @: zahar in
loc de zahdr, balan in loc de bdlan s.a.
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In privinta accidentelor fonetice, am identificat: afereza: ,Mneatale, iti
arde de glume?” (I, 222); apocopa: ,Da’ ce poftesti ‘'mneata?” (I, 218); sincopa:
»De buna seama ca are sa fie nevoie de ciine vrenic” (II, 42); ,Nu mai vazuse in

%)

ochi, darmite in gura, de-o lunad” (Il, 226); metateza: ,Sufletul nehodinit te-a
chemat sd te vada” (I, 315); ,O lunga asteptare se intinsese iar peste ei, invras-
tatd cu somnuri adanci” (11, 155).

La nivel morfologic, am exemplificat o serie de aspecte mai deosebite
care privesc anumite categorii gramaticale ale partilor de vorbire (analiza noas-
trd a avut in vedere substantivul, adjectivul, pronumele, verbul si adverbul),
semnaland, acolo unde situatia o impunea, deosebirile fatd de norma lingvistica
actuala.

Substantivul. La categoria genului, notim folosirea unor substantive
incadrate la alt gen fata de cel actual: substantivul catapultd (feminin) apare in
text la genul neutru: 1 lovise cu spaimantatorul lui catapult de vantoasa” (II,
143). Un alt exemplu este substantivul apocalipsd (feminin) inregistrat cu forma
de masculin / neutru: ,plin numai cu versuri de apocalips” (II, 190).

La categoria declinarii, textul voiculescian ofera exemple de utilizari ale
unor substantive folosite la altd declinare fata de cea impusa de norma actuala.
Astfel, substantivul cdtusnicd este de declinarea a II-a, si nu de declinarea I:
sPlecam de jos, dintre malurile captusite cu cdtusnic si crivine argintii” (II, 57).
Substantivul genune este inregistrat cu o variantd de declinarea I: ,N-a fost an
s nu-si ia, acolo, in genund, dajdia ei” (I, 46).

In ceea ce priveste categoria numarului, se observa ci o serie de substan-
tive sunt inregistrate cu forme de plural, diferite de norma literard actuala. Ast-
fel, dulama este folosit la plural, cu forma duldmi: ,Sta ca o mogaldeata peste
care zac azvarlite ghebele si duldmile oamenilor” (I, 192). Substantivul mdncare
prezinta varianta de plural mancdari: J astepta masa imbelsugatd cu madncari,
trufandale si bauturi” (II, 254).

La adjectiv, se inregistreaza diferente minime intre norma literara actu-
ala si norma epocii in care a scris V. Voiculescu. Totusi, notam folosirea adjec-
tivului inflorat cu desinenta de plural -i, desi substantivul pe care il determini
este de genul neutru: ,Si niste poturi inflorati cu ibrisin rosu, aproape intregi”
(I, 184).

Pentru pronume, am identificat urmatoarele fenomene:

o folosirea formelor matale si dumitale (cu grad minim de reverenti):
Jl-ai luat matale locul, ridea ea” (II, 107);

o folosirea locutiunilor pronominale de politete, bine reprezentate la
Vasile Voiculescu: ,Si Preasfintia-sa inclina s3 nu le dea crezare” (I, 151); ,la
ceasul randuit de Sfintia-ta” (I, 127);

e adjectivul pronominal nehotarat alde, folosit pe langa numele proprii,
pronume: ,La alde Vilad in batatura, zvarlea ea raspuns peste cap” (I, 228); ,,Cine
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mai avea timp de ciudateniile povestite de alde pierde-nopti ca le falfaie pe la
ureche” (II, 308);

o adjectivul pronominal nehotarét oarecare apare cu forma grafici oare-
cari: ,Parintii, dupa oarecari opinteli zadarnice sa-1 scoata, se linigtira” (II, 249).

La fel ca la adjectiv, numeralul inregistreaza diferente minime sub
aspectul normei. Notam folosirea numeralului colectiv cu forme specific popu-
lare: ,Au fost gésiti catesipatru morti, trantiti deasupra” (II, 172).

Forma catesitrei inregistreaza si varianta de feminin catetrele — ,Catetrele
trageau tinta ca niste sdgeti spre balta” (I, 24) -, dar si forma cdtesitrei: ,din
cdtestrei imbracati in camasi scortoase” (II, 65).

In ceea ce priveste verbul, din analiza textului voiculescian am identi-
ficat o serie de ocurente verbale care difera de norma actuala, unele dintre
acestea fiind motivate de redarea specificului lingvistic al zonei. Astfel, verbul
a cduta apare cu forma specifici zonei de nord - a cdta: ,Nu stia ce sd faca si
cdta inapoi spre baci” (1, 47).

Verbele a da si a sta sunt folosite la imperfect cu formele dam si res-
pectiv sta(m): ,Ne dam jos ca si usurdm caii la coaste” (II, 57); ,Ciinele sta
linigtit, n-avea porunca de la baciul lor si se amestece” (II, 43); ,Stam in
cumpeni: sd ma urc si sd cad pe neasteptate?” (II, 60).

Verbul a vrea inregistreaza varianta de imperfect vream: ,Vream sa
raman pe loc” (II, 82) sau ,Eu vream sd plecam” (11, 83).

Mai rar folosit in Moldova, perfectul simplu apare in multe situatii in
textele voiculesciene sub influenta normei muntenesti: ,Nu ma putui stapani
si-1 rugai pe Dionis sa se opreasca” (II, 128); ,Prizonierii furd pusi in libertate
dupa implinirea formalitatilor” (II, 156).

Remarciam folosirea formelor iotacizate care au rezultat in urma unui
fenomen de modificare a consoanelor t, d, n, r urmate de i (iof) in ¢, d(z) si i
Textul voiculescian inregistreaza un numéar mare de ocurente ale verbelor cu
forma iotacizata, iar in unele situatii, acelasi verb apare in concurenti cu forma
mai noud, cu dentala reficuta. Astfel, pentru conjugarea I: verbul a amdana are
la conjunctiv prezent forma iotacizati sid amdie: ,li cununi voievodul Mihaly
pe care-1 rog sa amdie plecarea” (II, 130).

Verbul de conjugarea a II-a a cddea este folosit la conjunctiv prezent atat
cu forma sd cadd — ,Roua, in loc sd cadd frageda, se zvanta” (II, 95) —, cat si cu
forma iotacizati sa cazd: ,Lucrurile incepeau si se precipite si sd cazd rand pe
rand” (I, 73).

La conjugarea a Ill-a, verbele a pune, a ramane, a tine si a spune sunt
folosite la conjunctiv prezent cu varianta iotacizata: ,El azvarlise tot, mobile,
scoarte si nu mai vrusese sd mai puie nimic la loc (II, 57); ,S-a invoit sd-1 tie la
curte pana-n primavera” (I, 22); ,N-a vrut s@-mi spuie decat cd a stat in
genunchi” (II, 123).
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Conjugarea a IV-a poate fi ilustratd cu verbul a veni, folosit cu forma
iotacizata la conjunctiv prezent: ,Ingrijorat, batranul a trimis vorba lui
Scoroamba sd vie pe la el’(Il, 15); ,si ceru sd vie nursa cu copilagul” (I, 221).

In cazul adverbului, s-a remarcat:

— folosirea adverbului acum cu varianta acus, acusi, acu: ,O sa se
intdmple acus curand, pe drumul de seard” (11, 77); ,,Acusi, de cum scotea capul
ei nervos pe usa [...] se speria” (I, 144).

- 0 altd forma adverbiala este abitir (< tc. beter) = ‘mai mult, mai bine’:
»Toata linia de popi din satele asezate pe drumul apucat de el zbarniia, batuta
mai abitir ca un telegraf de paracliserii sositi” (I, 120).

La nivel lexical, demersul nostru este construit pe trei coordonate: iden-
tificarea mijloacelor de formare a cuvintelor, analiza din perspectiva etimo-
logica a vocabularului folosit de autor si identificarea expresiilor idiomatice.

In ceea ce priveste mijloacele de formare a cuvintelor, s-a constatat
preferinta pentru derivarea cu prefixe si sufixe, dintre acestea cele mai pro-
ductive fiind:

— prefixele: des-: ,Cum a putut sa se scoale si sd se despotmoleascd sin-
gur” (I, 145); dez-: ,A incordat grumazul deztepenit si gatul ascultétor i-a inal-
tat capul de pe pamant”(Il, 36); ne-: Nedezlegarea ei pe mine ma tinea insa sub
obsesia unei vraji” (I, 306); strd-: Din strafundurile desigurilor se prelingeau
pisici sdlbatice” (I, 64);

- sufixele: -an: ,Dar asteptau bdietanii lui Dionis cu tarnele pe cobilite”
(I, 90); -andru: ,Faurarul, un bdietandru, de dragul larmei, batea noua lovituri
de nicovalad” (II, 73); -et: ,Muieretul dimprejur murea de poftd” (I, 231); -ug(a):
,Carnati asijderea fragezi ca roua si o mamaliguta grozava” (I, 130).

Sub raport etimologic, structura vocabularului textelor voiculesciene
parcurse a relevat prezenta unor elemente de origini variate, cum ar fi:

e de origine latind: noaten ‘manz’ (< lat. annontinus ‘in varsta de un
an’): ,Parci esti un noaten prins intai la ham” (II, 93); spelunca ‘pestera, grota’
(< spelunca): ,M-a poftit in spelunca lui” (I, 108); zgaibd ‘bubd mica care a
inceput sa prinda coaja’ (< lat. scabere ‘a se scirpina’): ,Uite si acum zgaibele
lasate de coltii si ghearele lor” (I, 109);

e de origine slava si bulgireasca: carauld ‘paza, gardd’ (< bg. karaul,
ngr. karauli): ,Taurul rimas inapoi ragea nabadaios de carauld pe creastd” (II,
329); cazna: 1. ‘torturd, chin, supliciu’, 2. ‘suferintd, durere, neliniste’ (< sl.
Kazni); cf. sb. kazna ‘pedeapsd’, pol. kazn ‘pedeapsa’: ,Cu multd caznd, abia la
jumatate din papita obisnuitd” (I, 222); chelar ‘majordom, intendent, persoani
care detinea cheile camarii unei gospodarii boieresti’ (< gr. xeAddpiog) prin
intermediul sl. kelari. La origine se afla lat. cellarium (cf. it. cellaio, fr. cellier),
care, prin ngr. keAddpi(ov), a dat si chelar (‘cimara, depozit de provizii’), cf.
cellar. Cuvantul a trecut in tc., bg. kiler, de unde dubletul roméanesc chiler
‘cimard’: ,Dar mantuire are, i-o intoarse chelarul” (I, 239); ciosvartd ‘sfert
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dintr-un animal taiat’ (< sl., bg. Cetvart): ,iesird pulpe de oaie, ciozvarte de
berbec, hartane de pasare” (II, 75); pocinog: 1. ‘saftea, prima vanzare din zi’, 2.
‘inceput’, 3. ‘bucluc, boroboatd’ (<sl. pociniikii ‘inceput’). Acest cuvant apare in
textul voiculescian consultat de noi cu sensul trei: ,Cautind s dea repede foile
catastifului mai departe, peste degetul protopopului, intepenit ca un cu cui in
fila cu pocinog” (I, 119);

e de origine ucraineana si poloneza: balercd ‘butoi” (< rus. barylka, pol.
barilka): ,Incat repede balerca din pivnita se goli, asa cd trebui si o rastoarne
cu vrana in jos” (I, 257); bascd ‘beci’ (< pol. baszta): ,a prins hotii, i-a legat
cobza si i-a trimis la bascd” (I, 29); druscd ‘(una dintre) fetele care insotesc
mireasa la cununie’ (< ucr. druzka): ,A iesit numaidecit Rada intre cele doua
druste” (I, 126); sleahtd (< pol. szlachta): 1. (peior.) ‘clicd, banda, gloatd’, 2.
‘nume dat nobilimii poloneze, corp de armata alcatuit din nobili polonezi’:
sPorni cu sleahta acolo si se puse la panda in dosul unei movile de margine” (II,
28);

o de origine ruseasca: caretd ‘trasurd’ (< rus. kareta, it. carretta): ,Pleca
ridicand valuri de praf prin care se legana careta de Viana ca o corabie pe ape”
(I, 20); niznai, intalnit in expresia ,a se face niznai” cu sensul ,a se preface ci
nu intelege” (< rus. ne zndiu ‘nu stiv’): ,Scoroambi s-a facut niznai® (II, 24);
sfestoc ‘manunchi de busuioc folosit pentru stropirea cu apa sfanta’ (< rus.
svitok, bg. svitdk): ,Nopti de-a randul ei scuturara sfestoacele in vant si in toate
nepérerile” (I, 174).

e de origine turceasca: abd ‘dimie, tesitura groasd de 1anad’ (< tc. aba)
»Curat imbracat intr-un soi de zeghe lunga, ca un anteriu, de aba taraneasca,
albd” (I, 219); ciufut: 1. ‘evreu’ 2. ‘camatar’ 3. ‘zgarcit’ (tc. ¢ufut ‘evreu’ din arab.
gehud, cf. DER, 2077): ,Femeia, ciufutd, s-a lepadat, aruncand ci are copii bol-
navi de galci rele” (II, 24); cherhana: 1. ‘fabrica’ 2. ‘loc unde se sireaza pestele’
(tc. kiarhane, cf. DER, 1726): ,Si tovarisii plecari la late cherhanale, pentru alte
corvezi” (I, 26); harababurd ‘dezordine’ (< cf. tc. ana babulla): ,L-a balabanit in
toate felurile, si scurt si lung si pe-o latura si pe alta, incét a iesit o harababurd”
(I, 167); para ‘veche moneda divizionara turceascd’ (< tc. para): ,Stii cat valo-
reazd un cap de zimbru de 27 de parale?” (I, 303); patalamala ‘diploma, certifi-
cat de studii’ (< tc. batalamd, Scriban): ,Fara scoald, fard patalamale - si era
abia o codani - ajunsese o nursa plind” (II, 225);

e de origine greceascd: carafd ‘sticla cu gatul lung si partea de jos
bombata’ (tc. kardfa, fr. carafe, it. caraffa, Scriban): ,Din carafe mereu pline si
neclintite pe masa, toate cele firesti, cite si cum se cuvin” (I, 142); giuvaiericale
‘bijuterii’ (< ngr. tsovaerika): ,Pe cand langi el, unul, cine stie, plecat peste un
cadavru, il jefuieste de bani si giuvaericale” (I, 186); ritos ‘categoric, ferm’ (<
ngr. rités, cf. MDN, 2000): ,magistratura se declara ritos impotriva mea” (II,
207); protipendada ‘marea aristocratie, clasa privilegiatd® (< ngr. tig mpwtNg
nevtdog ‘primul din cinci’, pentru ca vechea aristocratie se impartea in cinci,
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Tiktin): ,sd se duca pentru aer la Sinaia in Himalaia unde se strange toata
protipendada anglo-indiand” (II, 195);

e de origine maghiara: beteag ‘bolnav, invalid’ (< magh. beteg): ,cu
batista uda peste ochiul beteag am vizitat pe Stanciu” haiddu: 1. ‘pazitor de
vite’, 2. ‘haidamac’ (< magh. hajté ‘manator, gonaci’, Scriban): ,cinci haidai cu
pusti si pistoale inconjurara palcul de maici” (II, 29); duddu ‘buruiana’ (< magh.
dudva, Sidineanu): ,Dudaie de bilarii si snopi de arnica uriasd cu ochi de
floarea-soarelui” (II, 112); picioici ‘cartofi’ (magh. pitydka): ,intalnird tinuturi
unde li se spune picioci...” (I, 227); clestar “cristal’ (< magh. kristaly, DER, 2140):
»intra in propria imagine, ce-i suradea rasfranta din clestarul pe care-1 incerca
intai cu varful piciorului” (I, 112);

e de origine germana: chibif ‘persoana care asista la jocul de carti fara
sa ia parte efectiv la joc’ (< germ. Kiebitz): ,Eu, al patrulea, chibitul lor, cerce-
tam tarmul” (I, 259); gheroc ‘redingotd’ (< germ. Gehrock): ,A inceput si se
vaite si sd-gi sfagdie gherocul” (II, 19); laibar ‘vestd’ (< sas. Leibel): ,Aici i-o
intampinat, impleticindu-se, intr-un laibar petecit si cu o céciuld calugareasca”
(I, 127); runa ‘caractere grafice folosite in cele mai vechi alfabete germanice si
scandinave’ (< germ. Runen; fr. runes): ,Savila citi tainicile rune cu care locul isi
scria legile lui vesnice” (II, 301);

e de origine italiana: leal ‘credincios, cinstit’ (< it. leale): ,Doamna nu
juca leal si nu-si alegea mijloacele” (II, 207); palanca ‘loc ingradit, imprejmuire,
estacadd, palisade’ (< it. palanca, prin intermediul pol. palanka si a tc. palanka,
palanga, Cihac, II, 239): ,Sa nu se opinteasca in garduri, sa i le dea jos palanca
sau micar si i le gaureasca si sa scape” (I, 31);

e de origine franceza: ebosa ‘schitd’ (< fr. ébauche): ,cine stie ce paragini
pastreaza inca schite, eboge, portrete de oameni si ziare” (I, 162); faeton ‘trasura
elegantd, inalta, pe arcuri cu o singurd bancheta, trasa de un cal’ (< fr. phaéton,
DER, 3238): ,Plecase cu celdlalt, popa Vlad, care avea faeton, grobind sa ajungi la
sat mai departat” (I, 122); livrea ‘haina cu fireturi’ (< fr. livrée, DER 4886): ,Imi
porunci tare omul de sub sapca galonati si livreaua aroganta” (II, 191);

e de origine engleza: docar ‘trasurici usoara cu doud/patru roti’ (< engl.
dog-cart): ,La inceput, pe jos ori célare, cu logofetii dupi el, apoi din docar” (I,
233); browning ‘revolver cu incércator automat’ (< engl. browning, numele
unuia dintre producitorii acestui tip de arma): ,Isi iesi din fire si trase la randul
sau browningul lui din teacd” (I, 317); nursa ‘dadacd, bond’ (< engl. nurse):
»INursa trebui de asta dati sa-1 plimbe” (III, 222).

Alaturi de cuvintele a ciror etimologie poate fi ldmurita cu ajutorul
dictionarelor de specialitate, existd in textul voiculescian cazuri de cuvinte cu
etimologie necunoscuta. De pilda, carabdt (reg.) ‘larva acvatica a unor insecte’
este inregistrat in textul lui V. Voiculescu cu forma cdrdbeti: ,Puneau carabeti,
un soi de larve de carabusi” (I, 9); nahlap ‘taldzuire, contracurent’ ar avea
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legatura cu sl. chlapati ‘a face valuri mici’ (Tiktin) sau cu o var. a lui ndvrap: ,In
fiecare zi treceau, vartejuri duse de nahlapi” (I, 49); 6tova ‘plan, egal, uniform’
are origine necunoscuti. Cihac (I, 234) presupune o origine slavi fara sa poata
indica etimonul. Legatura cu rusescul ot tog ‘de asta’ (Tiktin) sau cu bulgarul ot
tova ‘al ei’ (Scriban) e dubioasd (cf. DER, 5975), in: ,cu roata otova dintr-o
singura bucata de trunchi” (I, 1); prior (regional, despre miei) ‘ndscut primavara
foarte de timpuriu’: ,un copil i-a adus sd vada o pereche de miei priori” (II, 54);
sanchiu; 1. ‘tacut, posac’, 2. ‘zdpicit, aiurit’ — are origine necunoscutd, fiind
intalnit in graiuri, in zona Munteniei (cf. DER, 7409): ,Pe cat de sanchiu si de
dugos barbat-su” (I, 66); spelb ‘fara culoare, spélacit’ are origine incerta; pare sa
fie it. scialbo ‘alb’. Lipseste din dictionare si il intdlnim la scriitorii contem-
porani (cf. DER, 8059): ,dand zidurile spelbe in laturi” (II, 261); zavod ‘céine de
pazd’ — are origine obscurd, probabil din sl. zavoditi ‘a conduce’ (Cihac, 11, 471,
cf. DER, 9473): ,,— Voi, zdvozilor, pe el!” (1, 3).

sPovestirile” lui Vasile Voiculescu ofera exemple de creatii expresive si
de expresii idiomatice dintre care amintim: buzat in expresia a ramane buzat,
cu sensul ‘a ramane pacalit, inselat, dezamagit, cu buzele umflate’: ,M-am
supdrat foc ca-i tdinuise pand atunci mestesugul lui [...]. M-am intors buzat la
satrd” (I, 97); a cucai, cu sensul ‘a dormita’: ,Priviti cum cucdie inaltpreasfintitul
taman ca cel caruia i-a luat umbra ucenicul sfantului Pahomie” (I, 271); a forfai
‘a umbla de colo pani colo grabit: ,Rufele, asternuturile lui curate de la
Bucuresti forfdiau de puncte negre zburatoare” (II, 274).

In ceea ce priveste expresiile idiomatice, din textul voiculescian am
selectat urméitoarele exemple: ,Am eu ac de cojocul iepii dumitale” (I, 145); ,I
s-a pus si ei o traistd cu ovaz in cap, sd nu facd zambre” (I, 231); ,Nu e a buna
fratilor, ...o baga pe maneca staretul” (I, 142); ,Unul singur din voi numai e de
ajuns ca sd-1 faca praf si puzderii” (1, 5).

Fara a pune punct analizei noastre, considerim ca opera lui Vasile
Voiculescu oferd un foarte bogat material lingvistic menit a deschide noi teme
de cercetare sau de a continua analiza realizat3 aici.
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Linguistic References in the Prose of Vasile Voiculescu

The studies dedicated to the analysis of Vasile Voiculescu's work have high-
lighted, among other things, the aesthetic, ideological function meant to capture the
artistic value of the fantastic prose, the intermingling of the myth with the fabulous
(see Ton Apetroaie, Vasile Voiculescu, 1975); equally interesting is the analysis of the
features of the “indirect free style” (see Claudia-Ileana Spineanu, Indirect Freedom in
the Prose of Vasile Voiculescu, 2009). For other scholars, the research of Vasile
Voiculescu’s work was an attempt to “unmask” the masks of the author’s self-seeking,
along with the emphasis on the realistic component (see the story “Chef la ménéstire”)
or the traditionalist one (Mircea Braga, “Vasile Voiculescu in orizontul
traditionalismului”). In addition to all these perspectives, our approach aims at
applying the structuralist perspective on Vasile Voiculescu’s writings, with examples
and observations on the phonetic, lexical, morphological and stylistic levels, without
excluding, where it was the case, the normative issues.
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