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1. Noti introductiv a

De-a lungul timpului, mul istorici, interprei si traductori au propus
conjecturi cu privire la statutul acestui enignfatipoem care estéCantarea
cantirilor. Poemul a fost redactat, probabil, Th epoca alésian intalnim in cateva
randuri cuvinte (este citat adesea termenul ,pdlaic care vin probabil din
grecate. In secolul | p.Ch., savinmasorei I-au inclus Tn canon. A contat probabil
si prestigiul imens al lui rabbi Akiba ben Joseparecconsider&antarea canfrilor
a fi ,Sfanta sfintelor” din cuprinsul intregii Spturi. Includerea in canon a deschis,
negrait, mai multe probleme decét a rezolvat. Nimeni pdéut opri controversa cu
privire la poemCantarea canirilor reprezini, cum vom vedea, una dintretjmele
carti din Biblie Tn care numele lui Dumnezeu nu estentio@at. Numele divin nu
apare nici TrEsther Majoritatea exeg#or nu a observat decat foarte tarziu aceast
ciudati absem. Shir ha-shirimconine destule versete in care semnifecaunor
termeni nu se cunei@ Tné foarte precis. Exemplul cel mai discutat ar fisetul
2:1. Dar la acest verset voi reveni mai jos.

Pentru o prezentare gendral artii, as consemna, Tn acest articol, foarte
rapid, ipotezele lui David J.A. Clines (1995: 944]1zu privire la titlulsi la
finalitatea Cantrii cantarilor. Poemul a fost redactat cu sigugade un Brbat,
sugine savantul ebraist, gieversetele rostite de ,félt sunt mai numeroase decat
versetele rostite de ggtor”. Publicul poemului — contiiuClines — a fost de la
nceput unul masculin. Titlul ebrai€hir ha-shirim se refet la un céantec, la
supremulcantec. Repetarea termenului ,cantare” in sintagamare a cantrilor,
este,stim de la Baruch Spinoza de laTratatul teologico-politic 0 modalitate de a
sublinia superlativul in ebraic

E bine & obserdm Tngi ca titlul sugereak (si) 0 competiie. El presupune,
asadar, un spectacol-intrecere pentru a decide delemgt dintre mai multe cantece

' This paper is supported by the Sectoral Operatidhi@gramme Human Resources
Development (SOP HRD), financed from the Europeasiagb&und and by the Romanian Government
under the contract number POSDRU/89/1.5/S/56815.

YUniversitatea ,Alexandru loan Cuza’siaRomania.

2 Literalmentesi Tn toate sensurile enigmatic. O caracterizarertéoplastia In Radu &
Galaction (1934: 6): ,in Sfanta Scripfusunt enigmai riman enigme pénla consumarea secolelor.
Cantarea canitrilor este in chip eminent comoara enigmelor”.



Valeriu GHERGHEL

prezentate unui ,juriu”. Este posibil thga aceadtcompetiie muzicah si fi fost
una doar fictid. Contextul social implicat d8hir ha-shirimeste unul al #rbailor
aflati intr-o competiie poeti@ si intr-o lume care cultiv intrecerea, confruntarea,
exerciiul ludic. Cantarea nu a fost redaétaeagrat pentru a elogia iubirea (de
aresi acest scop), spune David Clines, ci pentrusiga&iun concurs, pentru atirie
preuirea unui auditoriu. Asta sugerédilul.

In treadt fie spus, noi percepem ast Canticum canticorum Cantarea
cantirilor, ca text.Shir ha-shirima supraviguit ca text. Poemul Tnseaghastizi un
»eveniment” in primul rnd vizual. Perggp originaé a Cantirii ... a fost de bui
seani cu totul alta. In AntichitateShir ha-shirimconta indeosebi ca ,eveniment”
sonor, ca interpretarg performana. Muzica instrumentelor Thgga un ,recitator”,
un candref, un actor.Céantarea canfrilor, mai spune David Clinesaspunde
nevoilor de literatut erotica ale unui public masculin. Titlul sugeréaz au existat
si alte texte (cantece, can de o factui aseminatoare. Aceadtsugestie e Tatita
si de interdictul lui rabbi Akiba: ,,Cine va rodsfiantarea canirilor cu voce vibrarit
in sala de osp [la o petrecere] profanénd-o astfel [e vorba de#gmarea caatii],
acela nu va avea parte de lumea viitoare”. In ange micar o vremeCantarea
canwrilor a fost utilizat Tn alte Tmprejuiri decét cele solemne, liturgice. Rabbi
Akiba recomanda un context diferit al lecturii @rpretirii, performanei).

2. Traduceri romanegti

Shir ha-shirim este o carte redaciain ebraid. A fost tradus in greéac
(Septuaginta), apoi in latirfVulgata). Sfantul leronim a preluat o versiune wezhe.
Existi aproximativ treizeci de traduceri ale poemuluilimba romaia®. Cele mai
multe dintre acesteilmaciri urmeaz versiunea elifn a Septantei. Ele urmeazi
traduc aadar traducerea greceasinterpreteax o interpretare. De la Biblia de la
1688 (care folosea, cu sigutanversiuni mai vechiyi pam la Petru Crga si
Valeriu Anania, myl au procedat astfel. Exisin romangte traduceri realizate
dupi versiunea latineasca Vulgatei. Pan tarziu, textul originar, ebraic, a fost
consultat rar (sau deloc). Din acest motiv, mulietrd dificultatile si ,crucile”
hermeneutice ridicate de poem (exist imend literatud dedicai acestor
dificultati) nu au fost sesizate déte traduétori. Doar exeggi receni (si Tn special
loan Alexandru, care a tradus duextul ebraic) au sesizat in tddimpezimea lor
aceste probleme.

in articolul de fg, m-am oprit la doii Cea dintai problet exegetié e
ridicatd de versetul 2:1. A doua de versetul 8:6.

3. Prima problema exegetié: versetul 2:1

Versetul 2:1 din Cantarea canfrilor ridica traductorului probleme
redutabile. Vorbge fata: ,Eu sunt un trandafir din Sharon, un @&iniilor”. Al tii
au tradus: ,Eu sunt o nar&jsun crin”. De unde vine aceastdeosebire
considerabd, atata vreme céat trandafirgl narcisa nu sunt flori pe care $e

3 Mentionez la sf&it intreaga bibliografie folosit Pentru traducerea de la 168®entru aceea
a lui Samuil Micu am urmat versiunile consemnatdoda Alexandru (1977: 115-131). Tot aici textul
ebraic, traducerea greag cea latiri. Am verificat, desigursi antologia lui Radu Carneci (2009).
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confunzi foarte gor? n original, e vorba de numele a ddlori indeterminate, nici
trandafir, nici narci& nici crin. Sausi rozi, sausi narcigi, sausi crin. Intr-o
traducere literal versetul afirm: ,Eu, x din Sharon, y din (a, aliilor), din (a, al)
camp(ului)”. In ebraig, verbul ,a fi” lipsete din frazele la timpul prezent.
Propoziia 2:1 din Canticum.. cortine, probabil, termeni botanigi se refek la
doui entititi florale. Din picate, nu putem identifica plantele. Tn transliterkatirs,
termenii in cauz (X si y) sunthabatseleti shoshanahFata afirm, cu modestie
sublinia modestia ei) aceste asemenea acestor florisobite. Nu este Floarea (cu F
mare), cum traduc myilexegei (Valeriu Anania, printre ei), € numai una dintre
numeroasele floriabatice, de cAmp. Dar la ce flori (plante) face rgasa” aluzie
cu adetrat, nimeni nuwtie. Ignorama e intotdeauna chinuitoare. Nu e o fericite s
nu stii. De aceea vorbim de @rux interpretumin pofida tuturor eforturilor, enigma
acestor flori persigtdupa doua milenii (casi mireasma lor). Septuaginta a tradus n
chip foarte abstract ,ego anthos tou pediou, kritmm koiladon”. Dar nici sensul
termenului gredkrinon nu a fost stabilit cu certitudingo krinon numete orice
floare de camp. Dimnarele (clasicul A. Bailly, de exemplu) trimit &@inul alb.
Cand au tradus versul 2:1, de-a lungul vremii, efie@u propus aproape la
intamplare: trandafir (geacum dod milenii si jumatate,rosa caninanu crgtea in
tinutul Palestinei), irissofran, anemoiy narcig galberd, nufar, lotus, crin de ap
crin silbatic etc. Sttdania lor nu a avut succes. Dificultatea verset2iliis-a pstrat
intact. Shoshanaltrimite, poate, la o floare cu petalssirorubinii (nicidecum la
crinul alb al lui Bailly), fiindé in versetul 5:13 difCantarea canfrilor st scris:
.Buzele lui crini”. Darsi aceasta e o simptonjectus...

Versetul 2:1 din originalul ebraic &antirii cantarilor este, in transliterare
latina, ,Ani habatselet hasharon shoshanat haamagimbsAtfadus, de obicei, prin
fraza: ,Eu sunt un trandafir din Sharon, un crin @ii”. Aceast echivalare nu are
prea mult temei. Totul este nesigur in vers. N esrt dag trebuie & citim
substantivele cu articol hiwht sau nehatat (0 roz: sauroza, un crin saucrinul?).
Nu e sigur ce campie desemna numele Shagionidi dad ,Sharon” este nume
comun sau propriul§i, In fine, nu este deloc stabilit ce plante desamtermenii
ebraici habatseletsi shoshannahin Vulgata (traducerea n lafira intregii Biblii)
gasim: ,Ego flos campi, et lilium convallium”, precufim Septuaginta. O floare
nedetermindtsi crinul.

In textul de fai, voi recenza cateva din traducerile romgdinale versetului
2:1 din Cantarea canfrilor. In Biblia de la Bucurgi, 1688, citim urnitoarea
versiune: ,Eu floarea campului, crinuilor” (cf. Alexandru 1977: 116; Carneci
2009: 18). Traducerea urmédmel, dugi cum vedem, Septanta.

Biblia de la Blaj a lui Samuil Micu Clain, publiéain 1795, ofet:. ,Eu,
floarea campului, crinul aflor” (cf. Alexandru 1977: 123; Carneci 2009: 46).
Urmeaz asadar tot textul Septuagintei (sau al Vulgatei).tdaducereaCantirii
cantirilor din 1898, I.S. Spartali propune: ,Eu sunt trand&fcampiilor si crinul
care crgte in vale” (cf. Carneci 2009: 74). luliu Dragonsice (1901: 10) stise ¢
a tradus din ebraicsi propune echivalarea: ,Sunt roza daron,/ sunt floarea din
vale”. In versiunea publicatin nunirul 8 pe anul 1934 al ,Revistei Funilar
Regale”, Vasile Radsgi Gala Galaction traduc versul 2:1 astfel: ,,Sunicigul din
campie, crinul din valcele sunt” (11). mea pentru termenul ,narcis” este primul
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semn @ exegé¢ii au fost cogtienii de greudtile ridicate de versetul in cauz
Céantarea cantrilor nu putea numi roza, adio floare inexisteratcu dod mii de
ani in urm n Israel. In traducerea patriarhului Nicodim (4984), gisim: ,Eu is
zarnacadea de camp,/ Crin de prin valcele-s eltaAtreme cat numele florii nu
poate fi stabilit cu certitudine, orice termen hutaeste Th acegiamasuni legitim si
ilegitim. Putem primi gadar zarnacadeaua. Ar fi fost nevoie, ¢§ptde o nal in care
si se precizezeacsubstantivul ,zarnacadea” (care provine din tgbeeezerenkada
desemneazin limba romaa narcisd loan Alexandru (1977: 32) a tradus: ,Eu sunt
o narcig din Sharon,/ Un crin alalor”. Poetul Imnelor este singurul exeget care
enuna dificultatea cu limpezime intr-o niot,ce fel de floare este nu-i Tactabilit”
(Alexandru 1977: 52). Prin urmare, narcigacrinul sunt deserimi arbitrare. Dar
acest fapt nu mai este notat.

Petru Cr@a (1995, 2009), care a urmat dupropria narturisire Septanta,
propune urritoarea fraZ: ,Sunt un trandafir diraron, sunt un crin, crinulaitor”.
Un singur verset, daunexactititi de traducere. Nu poate fi vorba aigi &m \azut
pricina) de trandafir. lar fata nu afisnmicidecum & ar fi Crinul \ailor. Ea spune
doar @ este una, cea mai neinsenardintre florilesi fiintele obgnuite. Tn versiunea
revizuiti dupi Septuaginta &antrii cantarilor, Valeriu Anania (1998: 29) propune
urmatoarea soltie: ,Eu iati-ma in camp: sunt floarea lui;/ eu datna Tn vai: sunt
crinul lor”. Traducerea lui Valeriu Anania impuneobservée afina. Fata nu este
Floarea (cu F mare), nu este Crinul cu C marestel doar una din mginea fetelor
frumoase, doar una dintre neniratele flori de camp. Ea afiatu umiling si sfiala
spre sine, dar nu spune citde pyin: iata!

PoetulSerban Fogi (2008: 61) echivaledzintr-un mod mult prea inalzne
versetul Tn caugsi 1l atribuie eronat ,pstorului”: ,O ruja-n cdmpsi, intre cete/ de
maracini, un crin in ¥i,/ asa-i iubita-mi intre fete”. Modestia fetei nu estéril totul
respectat, iar atribuirea versetului vocii masculine din poeu se poate scuza. Este
0 grav neategie. In plus, autorul (doar presupus) @Bntirii cantarilor nu
amintete nimic de raracini si nu compai floarea cu nimic altceva (decét cu ea
nsisi). Tn mod foarte curios, din antologia lui Radur@@ci (2009), lipsesc cele mai
folosite traduceri in sp@l romanesc: versiunea Dumitru Cornilesgwersiunea
BOR. Nici loan Alexandru nu reproduce aceste veisioi completa, sadar, lista
antologatorului cu iric dow ilustraii. Versiunea Cornilescu propune sidu
consacrdt de timp: ,Eu sunt un trandafir din Sharon, un alin \ai". Versiunea
BOR sun astfel: ,Eu sunt narcisul din campie, sunt crirdd prin valcele”.
Tradudtorii urmeaz astfel versiunea propisle preg@i Radusi Galaction, in 1934.

4. A doua problemi exegetid: versetul 8:6

Unii comentatori nu au nici cea mai rhitndoiak ca numele lui Dumnezeu
este metionat, cel ptin o dati, in strofele poemului. Ei credi anacar termenul
ebraic ,shalhebetyah” (din versetul 8:6), @lat si numele ,bi-tseba‘ot” (din 2:%i
3:5), cuprind #ra tagadh o parte (micar) din numele divin: Yahweh. Pentru a
pricepe acest adawy sufixul ,yah” din ,shalhebetyah” trebuie citgpun interprgi,
ca un cuvant separat. In acest caz, ,shalhebesrah'traduce prin sintagma , fira

* Limba turdi a matenit termenul ,zerenkada” probabil din perséef. Graur 1978: 152).

408



Traduceri romangi ale Cantirii cantarilor: observaii exegetice

lui Yah” (id est ,flacira lui Yahweh”), cum a propus nu de mult Richard M.
Davidson (2007), ystrand expresia chiar n titlul uneirg. In acest chip, iubirea
invocah de protagosti, Tn Shir ha-Shirim reprezind, realmente, o fo& ,puternic
precum moartea” (dar nu mai tare decét ea!); iabarste etethasemenea Akarii
mistuitoare a lui Yah[weh]". Aceasta e prima intetare a poemului: lectura lui
sacrad, si zicem. Intr-o lectut mundan-literal Tnsi, cuvantul ,Shalhebetyah” e luat
ca intreg (fiind un singur numej) inseama, pursi simplu, o ,flacra coplssitoare”,

o ,valvitaie imeng”. O astfel de valataie este iubirea. De aceaslat, ,yah” nu
mai este privit ca semn indubitabil al numelui diyabreviat, totgi). Fungia lui
gramaticad (deloc modedt) e aceea de a marca superlativul, intensitaiparlitola.
Folosirea lui ,yah” ca modalitate emfatidsi fara implicaii teologice) nu iese,
totusi, din tiparele gramaticii ebraice. Saviaau marcat astfel, de mult, o seade
ocurene ,profane” ale sufixului n caédz De exemplu, in impreg@a din leremia
2:31 (,Au fost-am Eu gara plina de intuneric bezii?”), sufixul ,yah” subliniaz
tocmai profunzimea de neinchipuit a intunericukwideniata aici prin tautologia
Jintuneric beza”). Un alt exemplu banal: termenul ,halleluyah” ssfica o ,ruga
puterni@, inteng, vehemerit’. Chiar si un comentator pios atent, precum Robert
Gordis (1954: 26), recunga: Jn substantivushalhebetyaho ‘flacara a lui Yah’,
numele divin este folosit pentru a exprima supedt cuvantul [‘shalhebetyah’]
semnifi@, de fapt, ‘o flagra puterni@’ [sau ‘o fladra trufesa’; sau/si ,un foc
cumplit]. O atare Trelegere [a termenului in cauzi a sufixului ‘yah’] are o
mulime de analogii in ebraica bibdic. Si rezum: chiar dacam traduce termenul
.Shalhebetyah” prin .focul lui Yah[weh]”, expresiar amane doar o imagine
sugestid, neindoios, cu privire la intensitatea deosesitubirii evocate, iiShir ha-
Shirim, de poet: ,Grbunii ei [ai iubirii] cirbuni de foc/ Fla@ra mistuitoare a lui
Yah”. Opinea gramatical— pentru o traducere sau alta a termenului ,shaityah”
— este de cele mai multe ori otipme hermeneutié si abia apoi ungemantia. Cred
ca ar trebui sfie pe dos.

As aminti Tn acest contexti versiunea Vulgatei: ,quia fortis est ut mors
dilectio, dura sicut infernus aemulatio; lampadgss elampades ignis atque
flammarum”. Dumnezeu nu e pomenit delocamdd. Tn Biblia lui Serban (1688),
gasim: ,Cici tare e ca moartea dragostea, grea e ca iachifea. Prejur peanele ei,
ca prejur peanele foculuiambuni de foc upiile ei” (cf. Alexandru 1977: 121;
Carneci 2009: 26). Problema ridigatle termenulshalhebetyaheste complet
ignorati, fiindca a fost ignorat si de traduétorii Septuaginteisi de dtre cei ai
Vulgatei.

In 1795, Samuil Micu echivala astfel pasajul cuwcipd: G tare iaste ca
moartea dragostea, grea ca iadul ravna, aripita @iripile focului, &rbuni Tnfocai
flacarile ei” (cf. Alexandru 1977: 130; Carneci 2009:) 5Butorul respedt, precum
vedem, Vulgata. Peste mai bine de un secol, lutagbmirescu (1901: 25) versiic
astfel: ,Cici iubirea este ca moartea de tare,/ Patima eiad &€ de aitoare;/ \Apaie
de flacari ca sigei din focul/ Domnului lahve purtate-n tot locul’st, probabil, cea
dintai traducere care semnalgarezema lui Dumnezeu n versetul 8:6 (Dragomirescu

> Pentru intreaga probléima se vedea Thomas (1953: 221, 223); Thomas (1B888:124);
Brin (1992: 116); Gledhill (1994: 233n).
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citeaz, de altfel, intr-o nat versetul ebraic). Dar daceste vorba de prezenlui
Yahweh, ea este (in poem) una foarte discr@&rin echivalare aisa, Iuliu
Dragomirescu face ca prezarui Dumnezeussfie una ferm, tare.Si nu este cazul.

Vasile Radusi Gala Galation traduc, in 1934, dupum urmeaz ,Caci
iubirea e ca moartea de putetnit gelozia cumplii ca Seolul. Vipia ei ca vipia
focului si ca flacarile cerului” (1934: 19)Seolul nu e Tnlocuit cu morméant sawém
al motilor, cum se procedeazle obicei, iar aluzia la transcen¢gerimane, in mod
firesc, foarte discrat flacirile cerului”. loan Alexandru (1977: 423) inelege
versetul astfel: ,@ci puterni@ precum moartea este iubirea/ Grea precum imperiul
morii [e vorba de Sheol, n.m.] gelozia/a®unii ei crbuni de foc/ Flara
mistuitoare a lui Yahweh”. loan Alexandru completedermenul ,yah” (care nu
este decéat sufixji atribuie iubirea lui Dumnezeu. Nu sunt deloc sidosi ca
poemul acesta ,omenesc, prea-omenesc” &gdlibire de ordin divin.

Petru Crda (1995, 2009) traduceirh a tine seama de textul grec, unde nu
este metionat Dumnezeu: ,&ci dragostea e tare ca moartea,/ Neogteaitmoartea
este patima ei./ Fulgerul ei este fulger de fotat#a iscat de Domnul”. Flagra
iscai de Domnul este o precizare suplimefitann adaos al exegetului. Cand
.focmeste pre stihuri” pasajul 8:6 diGantarea canfrilor, Serban Foa# (2008: 86)
realizeaz, de fapt, o poezie persodafiara prea mare leguri cu originalul: ,G
dragostea-i la fel de tare/ ca moartea, iar acegi cad/ dragi unul altuia, n-au vad/
decat spre rugul cel ce arétismistuie cu vipie mare”. In textul ebraic, iubire
impersonal, abstract’. Varianta lui Serban Foa# se refex brusc la cei doi
indrigostii fara a fi necesar. Tradétorul a fost prea temerar

Sa consideim si versiunea lui Dumitru Cornilescu: 4ci dragostea este tare
ca moartea,i gelozia este neindupledata locuina motilor;/ jarul ei este jar de
foc,/ o fla@ra a Domnului”. Mult mai potrivi, Tn acest caz, este traducerea BOR
(in proa): ,Ci iubirea ca moartea e de taieca iadul de grozaveste gelozia.
Sageile ei sunt 8gei de foc si flacara ei ca fulgerul din cer”. Trimiterea la
transcendegi (fulgerul din cej este, ga cum sai cuvine, palid.

5. Concluzii

As incheia cu uritoarele minime obsertia Multe, prea multe din
traducerile romargi ale Céantrii cantarilor sunt realizate dup Septuaginta
(majoritatea). In consedi) ele nu pot exprimasi( nu pot \idi) ambiguitateasi
dificultatile din originalul ebraic. Abia tradétorii moderni realizeaz problemele

6 Spre a observa mai bine difefgnofer o traducere litegabproximativ: ,Pune-ni asemenea
unei pecé@ pe inima ta, asemenea unei peqee braul tau, cici iubirea [este] puternicprecum
moartea, gelozia neclingitprecum Sheolul, flaca ei [este] o flafrda de foc, o fladra a lui Yah
[atotmistuitoare]”.

’ cand infiativa tradudtorului este prea mare, poemul devine de nerecuhosersetul 8:6
este parafrazat, iifargum (un comentariu din secolul al Vll-lea, redactatdramaid@) Tn chipul
urmator: ,In aceast zi, fiii lui Israel vor spune &panului: Rugmu-neTie, gazi-ne precum pecetea
unui inel pe inima Ta, precum sigiliul unui inel pegul Tau, ca & putem reveni din exil,aci iubirea
[care vine de la] sfignia Ta este precum moartea de tare, in timp ozigetelorlalte neamuri fade
noi este asemenea [focului nestins din] Sheokniinia lor e asemenedrbunilor aprisi din Sheol,
pe care Dumnezeu i-a creat In a doua zi a gergmei a-i ardes| chinui] acolo pe inchigtorii la idoli”
(cf. Manns 1991: 299).
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ridicate de textul original. Ei le rezalin chip tacit (na refer, de pild, la Radu &
Galaction).Si numai loan Alexandru le discufdesi foarte sumar).

Ca atare, a devenit necesar ediie critici a traducerilor romang, pornind
de la textul original, ingta de un comentariu verset cu verset al poemugai cam
existi in spaiul anglo-saxon (exemplul canonic a devenit Po®9,71 dar se poate
consultasi Exum, 2005)Si nu numai.
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Romanian Translations of theSong of Songs
Some Remarks on Two Exegetical Problems

Song of Songs a book written in ancient Hebrew. It was filrgtnslated into Greek

(the Septuagint) and later into Latin (the Vulga®gint Jerome used an older version of the
book. So far, there are about thirty translatiohthis poem in the Romanian language. Most
of these translations are made after the Greekafiettte Septuagint. Therefore, they follow
and translate the Greek version. They interpranterpretation. From the translation of the
Bible in 1688 (which was definitely using older siens) to Petru Cretia and Valeriu Anania,
most of the translations follow this pattern. Thare also Romanian translations of the Latin
version of the Vulgate. For the longest time, thiginal Hebrew text was ignored or used
sporadically. For this very reason, most of therptetative difficulties brought forth by the
poem were not obvious to the translators. It wdg with the recent exegets (as is the case
with loan Alexandru who used the original Hebrewttén his translation) that these
problems were brought to light. The article at hdedls with two issues. The first exegetical
problem concerns line 2:1. The second one, line 8:6
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