De la ,Lumea de Dincolo” la ,Celalalt T aram”.
Resemantizarea unei geografii pre-crgine

Adrian CRUPA’
Key-words: reality, The Actual WorldThe World Beyondrhe Other Land

Argument

In studiul despréReprezentarea sgalui Tn cultura tradional romaneast
Ernest Bernea identifica, dincolo de modelele coraa ale ordafrii spaiului dupa
punctele cardinale @arit, Apus, Miaz-zi, Miazi-noapte), dup axa lumii (sus/jos;
Naltul ceriului, Afundul gmantului, Cuprinsul/fa pimantului) ori dug ordinea
morak crestina (Rai, Lumea de aici, lad), o zgrmai precis o ,alt lume”, care nu
se incadra n niciuna dintre schemele de reprezeataintite. A numit acea ,alt
lume” cu sintagma ,Célalt Tardm”, acordandu-i mai pun de o pagia de text in
volum, neresind insi sa-i elucideze prezeaa insolia Tntr-un sistem de ordonare a
realitatii care o excludea:

Celilalt tardm nu e din lumea noastrdar nu e nici ladul. E o lume aparte, cu
dimensiunisi moduri de a fi proprisi mai ales cu un spirit propriu. E tot un fel de
pamant, daiin alt locsi altcumva e un loc deschis undeva uriei negndtos de a se
manifesta lumed...]. ,Celalalt Tardm” nu are o determinare precigle log uneori e
sub pimént alteoritn pzmantsi nu sunt rare cazurile cand este imaginat undeva
spaiul atmosferic, dtre cer(Bernea 2005: 92).

H IS

Imprecizia acestei definigi a siturii respectivei ,Jumi” Tn logica geografiei
unei culturi crgtine surprinde cercatorul contemporan al culturii tragbnale
deoarece pareigulbure ordinea cosmicce defingte realitatea Tn viziunea gandirii
traditionale. Studiul ce urmeadsi propune & afle o explicéie acestei prezem
inedite.

Raportarea la realitate

In accepie general, omul este definits{, prin aceasta, difergiat de celelalte
vietati) prin cel puin dou inswiri fundamentale: manifesiconstiingg de sinesi, In
baza acesteia, are capacitateaadeugetasi, prin ea, dea cunoate / a ipelege
lumea in care fieste. Or, respectivele ingt, plaseaiz omul in realitate intr-o
manien diferita faga de situarea unui animal in ordinea realului. M&cjs, situarea
omului in real este uniadirecti. In raportarea indirestla realitate (prin medierea
presupus de cunogtere si de reprezentare) se cuvine a fiutate originile
posibilitatii, specific umane, de concepesi de a locui in ,alte lumi”, realitii
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diferite de cea i-mediat a ,vigtii cotidiene™ in care instalarea se realiz&gmin

simguri. Demonstrga ce urmeax se va intemeiasadar pe constatared,cspre
deosebire de animal, omul nu loct&ein ,lumea-ga-cum-este”, ci in ,lumeasa-
cum-o-cunosgteski-o-reprezind”. Altfel formulata, constatarea aceasta este prézent
si Tn gandirea tradgionalk: ,Lumea asta-tum o vezi Aialalta-i cum o crezi Lumea
asta nu-i a mea,/ Aialaltnici asa” (Papadima 1963: 33-34), ceea ce denot
constiinta faptului @ lumea impresiilor, a sitarilor, nu e totuna cu realitatea
originaii®. Pe aceast distingie intre dod niveluri ale realului care incepe s
opereze n perioada de apus a paradigmei mitiéensieaz ulterior dubla ipostaiz

a ,Jlumii celeilalte™: ,lumea de dincolo” -4tAm ne@imantean &tre care se indreapt
sufletele gmantenilorsi ,celalalt tirAm” — denumire genefica ,lumii nevazute”
asa cum era reprezeniain gandirea mitig, dar care nust mai giseste locul n
paradigma religiodisde mai tarziti

,Lumea de Dincolo” in gandirea mitica

loan Petru Culianu identifica in studiudus despreCalatorii Tn lumea de
dincola dupi ce in prealabil a operat o analzomparat a diverselor maniere de a
calatori intr-acolo in diferitele tragdi (de la cele alesamanilor ori ale #rtilor
mortilor egiptene, taoiste sau budiste, la cele anainfih scrierile antice
mesopotamiene, eline sau iudaice, sau la cele datiemai recert — din spaul
crestin i musulman), o serie de invariarantropologici ai respectivuluiopos
LEXistd 0 altd lumé€, lumea cealali estelocalizati in cef, ,existd un trupsi un
suflet, ,trupul moaresi sufletul merge pe lumea cealél{Culianu 2002: 48).

Acesti invariani sunt specifici indeosebi culturilor traidinale, dar — intr-o
oarecare isuUl@ — si celor arhaice (dominate adicle gandirea mitico-simboHy.
Precizarea ,intr-o oarecareasui” nu este intamgtoare, ea semnaland faptalio
gandirea mitiz realitatea este lecturati unitar, Tn omogenitatea si
complementaritatea ei, geeste reprezentafin dubla ipostaz a lumii vazutesi a
celei nevazute (ambele rezultate ale hierogamiei cosmice originaPentru omul
arhaic nu exigst asadar dod realititi (de genul celei ,originare’si a celeilalte,
~contemporane/cotidiene”), radical diferifieaflate in opozie totah, ci, dimpotria,
realitatea este unai eatrebuie lecturat in descendga originarului. lata de ce a
vorbi despre existea unor ,alte lumi” In accgjune modera este impropriu. Se

1 In accegiunea lui Peter L. Bergesi Thomas Luckmannrealitatea vigii cotidiene este
sorganizaf in jurul unui «aici» al corpului mesi al unui «acum» al prezentului meu” (Berger,
Luckmann 1999: 32).

2 A se vedea in acest sens constatarea pe care dviiaea Eliade in capitoluMiturile i
povetile cu zanesituat la sf&itul volumului Aspecte ale mitului constatare conform areia
reprezentagii unor culturi primitive din insulele Oceaniei nifasta congtiinta acul a ,istoriilor
adevrate” si a celor ,false”, primeledcand obiectul credielor religioase in vreme ce ultimele au o
valoare preponderent etiologigi etici. Remarcabil este faptuli aespectivii includeau,ifa a fi fost
cregtini, Listoria lui lisus” printre ,jistoriile adeirate” (Eliade 1978: 181-18®assim)

3 Distindia Tntre ,sacrul” specific gandirii miticai ,religiosul” specific varstei ulterioare
dominati de logos (crestinismul si toate marile religii ordonate teologic incluzérsi in aceast
categorie) mgtenate tradiia Intemeiat de Rudolf Ottgi de Mircea Eliade.

4 Tn acest sens, Georges Gusdorf constatgpentru omul primitiv nu exigt doui imagini ale
universului, una «obiectiw, «real» si alta «mitici», ci o lectuf unica a peisajului” (Gusdorf 1996: 11).
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poate totgi constata ocorientare a acestei realiti unitare, oordonare in diferite
grade de intensitata lumii. Estesi motivul pentru care in majoritatea cosiévare a
culturilor arhaice se vorkte despre o ,Jume de dincolo” in cardasluiesc — dup
moarte — sufletele oamenilor des-trtipegeprezentate ca ecouri palide aletgior ce
au fost in ,lumea de aici”, ,umbre” sau chiar ,farte” (in terminologia adoptatle
loan Petru Culianu). Se poate conchid@dar, @ pentru gandirea mitig, ,Jumea
de dincolo” nu este atat o ,aftlume”, cat o ,alta stare” (de stand-by s-ar putea
spune)a lumii unice
.Lumea de Dincolo” in gandirea traditionala

in culturile tradiionale, dei aparent ¥mane aseimatoare (exist si aici o
Jume de dincolo” ielead ca parte a tandemului ,Jumea de aici” — ,lumea de
dincolo”), situaia se prezirit intr-un mod sensibil diferit. Astfel, chiar datumile
sunt reprezentate n inter-rgdasi in complementaritatea dintre ele (trecerea dmspr
.lumea de aici” étre cea ,de dincolo” prin moarte fiind tot atatfiteas@ — dugi lon
Ghinoil — casi cea dinspre pre-existgirspre existe/,Jumea de aici” — prin ngere,
ambele situandu-se sub incigeemanduielii cosmice), togurealul este mult polarizat
cu preponderea pe criteriile moralei religioase. Atunci cand gfiinta religioasd
intervine Tn lecturarea realului, are loc un acgenhiproces deciziune a lumijiin
sensulpolarizirii ei pe principii morale(Rai vs. lad, Lumea de aici vs. Lumea de
dincolo). ,Cu cat o religie este mai complex remarg in acest sens loan Petru
Culianu n textul citat —, cu atat mai comgielevine lumea mditor. in unele cazuri,
natiunea de «lume de dincolo» face obiectul unor pmedtri extrem de sofisticate”
(Culianu 2002: 296). Totalitatea aspectelor radlicare odinioak erau ielese in
perspectiva unificatoare a originarului nu mai gst@ urmare la fel de omoggn
valorizarea religiodas Th sens pozitiv sau negativ, fgiomandsi Th acest plan.

Cilatoria citre ,Jumea de dincolo” pe care sufletul defunctdiintreprindssi
natura respectivuluiatm in care se va désfira viga viitoare vor fi cele mai
expuse polardrii exercitate de moralele noilor religii constiieli Trecerea
»dincolo” se va conforma astfel unui adeat set de precepte (coagulate sub forma
.cartilor monilor”’) de a dror respectare neconinaé va tine intreaga vig
viitoare a celui mort. Prin urmare, pe filiera waérii moralé® a diverselor acte
sivarsite sau pe cale de a fivérite, ,lumea de aici” constituign nuncepunctul de
constituire — pe calea recompensei ori a pedepaglumii de dincolo”. Din aceast
ecuaie cu doi termeni inter-ref@nai sub raport cauzal este #inscoas in afaa
jumatate din universul ce se va fi constituit la Tndepiu in noua ordine de lecturare
a realititii ,Lumea de aici”, Azuti, este irelead prin prisma ,lumii de dincolo”,
viitoare, valorizat moral, iar nu prin prisma ,lumii nézute”, a spiritelor ce stia
natura imedidt si Cosmosul intreg. In consegin lumea newzuti”, exilati astfel,
se va refugia intr-uno man’s landcaruia, in cultura romé&ntradiionak, i s-a spus
Jcelalalt taram”.

° |deea este dezvoltape larg de dre lon Ghinoiu in volumuLumea de aici, lumea de
dincolo. Ipostaze roméagt ale nemuririi Bucureti, Editura Fundgei Culturale Roméane, 1999.

6 Dssi, afirma lon Ghinoiu, ,pentru oamenii socigilor primitive fericireasi nefericirea nu sunt
determinate Tntotdeauna de faptele bune sauaai¢efin vigd” (Ghinoiu 1999: 88).
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,Celalalt T aram”

Separarea opetain cultura tradionali ntre ,Jumea de dincologi ,celalalt
taram” devine mai gor de neles dag este asocidtcu separarea, petresdiin
spaiul aceleigi gandiri tradiionale, dintre cunagerea de tip teologic sau religios
de cea de tip madic De fapt, modalitatea it de accedereitre cele doi
dimensiuni ale realitii tine de cele ddutipuri de cunogtere amintite: ,lumea de
dincolo” va fi lecturai cu preponderea cu mijloacele gandirii religioase, ale
misticului, in vreme ce ,célalt tairam” ca fi cunoscut cu prédere pe calea magiei,
mai ales a celei participative. Distiiec dintre cele dai ,Jumi” este gadar in
principal una ceine de cunaogterea lor (religioas respectiv magi si mai apoi de
natura lor (divino-umaf theandri@ — Tn prima situge, respectiv meta-/para-
umard, in a doua situge).

Este cazul, de exemplu, a marii familii denius locj spirite cu care omul
culturilor tradiionale — agrare de regut are de a face in mod regujatu care se
cade a #fi in bura Intelegere spre a putea duce un trai tihnit. Recept@n grila
moralei religioase (cum e cea giga), familia daimonilor nu se mai regseste in
sistemul de reprezentare a realului. Spiritele @pelle gdurilor, munilor s.a. nu
sunt recunoscute dreptpturi ale lui Dumnezeu, de vreme ce nu sunt poraecat
atare in carte&acerii. Nu sunt Tngeri, atata timp cat tradiorak despre facerea
lumii nevizute nu le mefionea. Asadar, dag existena lor nu este certificatde
traditia religioad si dac descendea lor nu e una divin(pozitiva, deci), unde pot fi
plasate respectivele spirite in ordinea realgiuile care parte (ce a figlor lui
Dumnezeu, sau cea dpfurilor cizute)? Din perspectiva umaitit moderne
impasul ar fi putut fi gor degisit prin ignorarea intregii familii de spirite curea
inter-relgia ar fi fost practic inexisteit Pentru omul tradgional ingi, taran de
regul, care Tn mod curent are nevoie ca natérafie prielnica, care are nevoie de
incuviintareasi ajutorul puterilor spirituale ale locurilasi elementelor din natér
ignorarea respectivelor redlit spirituale este de-a dreptul imposibillmpasul
devine prin urmarei mai accentuat pentru cgiinta acelui om dezvoltate criterii
specific cratine (,bunul crgtin”). Reagia fireas@, n virtutea moralei cgtine, pare
sa fie catalogarea familiei spiritelor drepiemonj trimisi ai Satanei, urmatde
expulzarea lor din Jumea de aici” in iad. In temhegnoseologici, aceasta ar
echivala cu abandonul cunterii magicé (definiti de participare, de gionea de
manag s.a.) si inlocuirea ei cu o cungiere eminamente tianak si religioas, dar
incercand &raspund acelorai nevoi:

Astfel, contiinta intelectual nu ar putea fi considetata o nisuri autentia a
lui Dumnezeu — cu atat mai mult, de altfel, cu €&tnu epuizedzrealitatea eulusi
nici pe cea a lumii. #a indoiak, ea poate furniza o cheie, o0 modalitate de aprepie
dar aceasdtcheie nusi dobandste sensul decat prin referire la o realitate pe @ar
desemneazsi care este, deci, presugude ctre ea. Fiita uma®i nu se creeaz
singui. Ea se descopefin comunicare cu lumea, cu cefladi cu sine insi, cu
Dumnezeu. Fiita In situsie se afirmi ca un ansamblu de directive datetiadi

" Despre cele trei tipuri de cunere specifice gandirii tragibnale —pozitivisti, magici si
religioasi — vezi Foga 1937: 200—-21passim

8 Diversele aspecte ale cunteii magice sunt semnalate de Georges Gusdonfifimparte —
Corytiinga miticz — a opului citat (Gusdorf 1996: 11—B&ssim)
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congtiintei, sub forma unor veiani, a unor relgi concrete care orienteaz
statornicirea omului in univers (Gusdorf 1996: 216)

Cu atat mai mult, discursul devine pertinentadse ia in considerare natura
personajelor ce populeaztaramul ceflat”. Comparand varianta romaneasa
.celuilalt tiram” cu cele specifice altor culturi arhaice traditionale, Victor
Kernbach observa drept condtaniversad faptul & acolo ,locuigte tot ce nu este
omenesds.n. A.C.): zanele, zmeii, balaurii, spiritelépturile teratologice animale
sau vegetale” (Kernbach 1995: 609a). Ackastnoritate de &pturi meta-/para-
umane de sorginte pre-g¢tigma nu se incadra, dagum s-a &zut, nici in lumea de
aici” — domeniu al pozitivuluigi nici in ,Jumea de dincolo”, fie in ipostaza Raiul
fie Tn cea a ladului. Gandirea tradnak, fungionand deja in virtutea paradigmei
crestine, dar metenind Tn aceld timp si certitudinea randuielii cosmice, agit
asadar soltia elabodrii unui pseudagettoin care & plaseze toate acelgpturi ce nu
se mai Tncadrau noii ordini a reatit, dar a @ror existemi nu putea fi (ing)
ignorat. In contextul crginismului cosmié ,celilalt tiram” reprezini lumea
fabuload in care pturile amintite 8lasluiesc, mai degrabdecéat sunt exilatgi Tn
care omul poate ajunge indeosebi pe calwargrii diverselor acte magice sau
utilizarii diverselor obiecte (cu insin) magice. ,De regdl — constat Victor
Kernbach n digonarul citat — Tn Framul Cellalt, nu se trece simplu, evident, ca
de pe un teritoriu geografic pe altul, nici prircassiune mistic sau mecani; asa
ca de pe gmant in cer, ci aproape totdeauna prin transgresaged, subiectii sau
obiectiva” (Kernbach 1995: 609a).

Concluzii

Prin diferena calitativa statuai intre lumile universului cggin (,de aici” si ,,de
dincolo”) si ,Taramul Ceidlalt”, acceptat ca fireasg In contextul crginismului
cosmic, se rezolvla nivelul gandirii tradionale dod probleme majore cu care
modernitatea ricse confrunt: pe de o parte, problema incompatibilitde natué
intre dod universuri calitativ diferite, pe de alparte, problema izafii (permisive in
anumite condii) a celor dod categorii de ,alte lumi”. Lumea omului traidinal era
asadar mult mai bogatdecat cea a modernului, fiepentru simplul fapt & drumurile
sale duceau dinspre ,lumea de aici”, atéirec ,Jumea de dincolo”, dasi catre

.Celalalt Taram”, iar nu doar dinspre ,Jumea de aiciitre aceeg ,lume de aici”.

9 Este vorba in fond de un fenomen de omologarenar wniversuri religioase diversg
multiforme. [...] Fenomenul este important pentéuet caracterizedzcreativitatea religiogsde tip
folcloric. Este vorba de o creativitate paralel cea a teologilor, a misticilgr a artitilor. Se poate
vorbi de un «crginism cosmic» pentruac pe de o parte, misterul christologic este praigitt intreaga
Natur si, pe de alt parte, elementele istorice ale gmeismului sunt neglijate; se insistdimpotriva,
pe dimensiunea liturgica existerei in lume. Concegm unui cosmosascumprat prin moarteai
Tnvierea Mantuitorului, sanctificat prin galui Dumnezeu, ai lui lisus, ai Fecioargi ai Sfingilor,
permitea & se regseass, fie si sporadic,si simbolic, o lume ingrcat de virtui si frumusaei jefuite
lumii istorice de #zboaiesi spaimele lor” (Eliade 1991: 368-371).
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From ,The World Beyond” to ,The Other Land”.
Redefining of a pre-Christian Geography

Our study examines how is approached and solvetheirrealms of the Romanian
traditional thinking, the tension generated by tepresentation of reality in the Christian
paradigm (“The Actual World” and “The World Beyondfe morally valued in Heaven and
Hell) and “The Other Land”, as a redefined formtioé “Unseen World” specific for the
mythical paradigm of thinking.

392



