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Auzim tot mai des ca secolul al XXI-lea a inceput, cu adevarat, la 11 septembrie
2001. Aceasta formulare a romancierului american Paul Auster a ajuns intre timp logo-
ul unui scenariu oribil: de atunci incoace gandim in ,,dimensiuni planetare”, vorbim si
gandim 1n intimitate sau cu glas tare despre lupta ,,binelui” Tmpotriva ,raului”’, a
dreptitii impotriva nedreptitii etc. in lupta globala impotriva terorismului existd doar
varianta ori-ori: ori solidaritate nemdrginitd si neconditionatd, ori subordonare stricta.
Pentru multi, a te Tndoi inseamnd a sabota, iar critica este privita ca o crunta tradare.
Asemenea atitudini sunt menite a naste polemici, iar unul din cei mai atenti cercetatori ai
fenomenului definit de dihotomia ,realitatea lucrurilor — realitatea limbii”, Jiirgen
Wertheim, a urmdrit cum razboiul din mintile oamenilor ajunge prin intermediul
razboiului cuvintelor la un autentic razboi al armelor. Este o realitate cutremuratoare
asupra careia ar trebui sa ne aplecim cu mai multa rabdare si pricepere pentru a gasi
cumva o cale de a comunica si sentimente de ,,de-escaladare”, pentru ca este remarcabil
cum o singurd fraza, ca cea cu Inceputul de secol la 11 septembrie 2001, a nascut un
sentiment atotcuprinzator si a fixat parametrii ,,realitdtii” noastre cotidiene. Ni se repeta
obsesiv ca dupa aceasta data, problemele se pun cu totul altfel si cd ne aflam in plina
explozie pe taramul ,,conflictelor culturale”. Wertheim temporizeazd in Krieg der
Wérter elanul deconstructivist si ne raliem opiniilor enuntate in acest amplu eseu de
catre cercetatorul din Tiibingen: cu un plus de obiectivitate si mai putind emotie vom
observa ca atacul asupra Word Trade Center reprezinta, ce-i drept, o noud dimensiune in
jocul de forte ale conflictelor culturale, dar nu este o noutate in sine, ci vine in
continuarea unui sir deloc neglijabil de lupta pentru simboluri si cu simboluri. Ceea ce
este cu totul nou este standardul tehnic atins, altminteri alternanta rdzboaielor simbolice
cu cele adevarate este, pare-se, o spirala nesfarsita.

Astazi, cu ajutorul mijloacelor media de care dispunem, opinia se construieste si
se controleazd de o manierd nemaiintalnitd pand acum. Realitatea se creeaza virtual,
elementele reale se agaza Tn masurd mai mare sau mai mica peste simulari, iar rezultatul
este 0 noud ,realitate”, una pe masura intereselor politice ale momentului. Daca, mai
mult sau mai putin metaforic, pe un cadmp de batalie raman Indeobste osemintele
combatantilor, pe cdmpul razboiului culturilor ramane imaginea relicvelor, ceea ce nu
este altceva decat inca o treapta pe spirala escaladarii conflictelor. Straturile prefabricate
de simboluri ajung sa acopere astfel, uneori cu desavarsire, realitatea. Acum, cand in
imediata noastra apropiere victimele raboiului balcanic — pentru a ne referi la un conflict
care ne-ar fi putu Inghiti si pe noi — zac de ceva vreme in tarana, cand ne confruntim
zilnic cu fetisul autenticitatii (vezi, de exemplu, pescarusii Thecati in petrol din primul
rdzboi din Golf, podul bombardat de peste Sava, Bin Laden — ,,viu sau mort”, papucul in
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capul statuii dictatorului...), prea adesea ne multumim cu surogate de realitate. Este
vremea sa luam atitudine si sd deconspirdm, si pe aceasta cale, stratagemele prin care se
ajunge la asa numitul ,,rdzboi al culturilor”.
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Orice escaladare ,,spontand” a violentei, orice ,,razboi al culturilor” este precedat
de un razboi cultural. Armele sunt hartia i cerneala tipografica ori/si monitoarele TV.
Locul de desfasurare a conflictului il reprezinta /imba — ea este software-ul in arsenalul
de lupta dintre culturi. Parcursurile retorice sunt aproape identice, limbajul analog. Daca
privim, asa cum o face si Wertheim, la toate genocidele, masacrele si distrugerile ultimei
sute de ani, recunoastem in fiecare scheme relativ asemanatoare, ba uneori chiar si
identice. Se Intalnesc intr-o grupare, chiar si foarte mica, nemultumiti notorii, extremisti
labili sau/si grandomani care inventeaza un stat ideal. Acest vis al statului cuprinde, mai
intai, aceleasi stereotipii, independente de realitdtile concrete. Elementele de bazd sunt
unitatea, simplitatea, puritatea, adevarul, dreptatea, pacea, solidaritatea, lupta impotriva
coruptiei atotstipanitoare. Discursurile timpurii ale lui Hitler, declaratia lui MiloSevici
de la Campia Mierlei ori programele partidelor nationaliste sunt construite dupa
asemenea modele. Vorbind aparent in numele tuturor, se construieste un puternic
sentiment de apartenenta la grup, un sentiment de ,,noi”.

La intersectia dintre realitate si perceptie, dintre fapte si fictiuni std limba.
Antologicid rimane formularea lui Nietzsche din Uber Wahrheit und Liige im
aufermoralischen Sinne, cand vorbeste despre ,migcatoarea armata de metafore” care
determind gandirea si simtirea noastrd si despre valorile noastre culturale, precum
»iluziile, de care am uitat ca la origine asta sunt: iluzii” — doar cd le-am imbracat
lingvistic atat de bine, Incat perceptia se modifica si da impresia de realitate.

Razboiul cuvintelor nu incepe cu injurdturi, ci, dimpotrivd, cu promisiuni —
strategiile ,,maestrilor razboiului” se aseamana pana la confundare. Pentru ca am amintit
de conflictul din Balcani: el nu a inceput cu un bombardament, ci cu o temeinica
inarmare ideologicd incd de prin anii ’80 si a inceput cu cuvinte frumoase precum
fraternitate si unitate. La inceput, totul suna natural, ca si cum cineva ar fi dat glas, in
numele tuturor, revendicarilor unei categorii mari de populatie. Astfel a sunat si
cuvantarea lui MiloSevici la mitingul din 24 aprilie 1987: ,,S& nu permitem ca
nenorocirea oamenilor nefericiti sa fie exploatatd de catre nationalisti, carora trebuie sa
li se opuna orice om cinstit. Trebuie sa aparam fraternitatea si unitatea. Nu putem si nu
vrem sd despartim pe albanezi de sarbi, dar trebuie sa tragem o linie intre oamenii
cinstiti si progresisti, cei care luptd pentru fraternitate si unitate si egalitate nationald, pe
de o parte, si contrarevolutionari, pe de alta”. Dupa chemarea la eliminarea deficientelor
si nedretdtilor se insceneaza foarte sugestiv rolul suferintei colective, prin aducerea
aminte de momentele ,.tragice” din istoria nationald si vorbindu-se despre o ,,procesiune
a martirilor neamului incepand cu Evul Mediu”. Nici in aceastd etapa a discursului sau,
Milosevici nu sufld un cuvant despre teze nationaliste sau etnice. Dimpotriva, invoca un
teritoriu multietnic si imaginea unei trairi laolaltd demna si libera, independent de
cultura, rasd ori nationalitate. Un an §i jumatate mai tarziu registrul se nuanteaza,
retorica perfidd integrand comunistii cu nationalistii, intelectualii cu muncitorii si asa
mai departe, sugerand implicarea viitoare Intr-un razboi comun si, cum altfel, decat
drept. Asemenea tuturor marilor ,,iluzionisti” de pe scena istorica, si personajul nostru a
avut abilitatea de a oferi intr-o situatie de criza economica un sprijin identitar construit
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din cuvinte — un teritoriu din limba, un paradis artificial din sentimente, idei arbitrare si
dorinte intuite. Inscenarea aduce a realitate, chiar daci este doar un invelis de semne in
care vor fi invaluiti destinatarii. Abia acum incepe materializarea realitatii inscenate.

In cele mai multe rizboaie culturale partile in conflict se cunosc foarte bine; de
cele mai multe ori au mers impreuna la scoald, au locuit si mai locuiesc pe aceeasi
strada, 1si cunosc slabiciunile, dar si punctele forte. Adversar nu este vreun mare
necunoscut, ci cel prea bine cunoscut, de cele mai multe ori cel cu care s-a trait pAnad mai
ieri in armonie sau in suparare, dar oricum, s-a ¢rait. Wertheim, dar si Huntington in Der
Kampf der Kulturen, ori Miiller In Das Zusammenleben der Kulturen atrag atentia ca
arta manipulativd a strategilor razboaielor culturale constd tocmai in dizolvarea
experientelor individuale primare si inlocuirea lor cu experiente colective secundare.
Orice genocid este precedat de aceasta substituire a realitatii.

Pentru a ostoi dorinta omului 1n a-si defini cat mai limpede un profil identitar, este
nevoie de mult mai mult decat simple concepte. Abia cuvintele cu gust de sange, cele
care povestesc despre disparitii, distrugeri si jertfe transforma lucrurile in semne, faptele
in mituri. Evenimente istorice, in sine lipsite de mari semnificatii, sunt ridicate la statut
de catastrofe nationale — in exemplul nostru lupta de la 28 iunie 1389 de la Campia
Mierlei. Aceastd datd se va repeta: pe 28. 06. 1914 are loc atentatul de la Sarajevo
asupra urmasului la tronul austriac, la 28. 06. 1948 Stalin i1l mazileste pe Tito, iar pe
28.06.1989, la aniversarea a 600 de ani a luptei de la Campia Mierlei, MiloSevici
insinueazd in mintile a sute de mii de oameni ca tara se afld in fata unui nou razboi, ceea
ce s-a si intAmplat doi ani mai tarziu. in mod simbolic, pe 28. 06. 2001 a fost si el predat
curtii de la Haga. Aceste coincidente calendaristice sunt false coincidente. in fapt,
artizanii conflictelor culturale au instrumentat de-a lungul secolelor cu egala ,,maiestrie”
aceasta ofertd de identificare. Simbolul se suprapune peste lucruri si inlocuieste adevarul
acestora. Miturilor, ca intdmplari culturale colective, le revine astfel un rol
supraponderal, in ele existdnd experiente tragice ale ,,propriului” grup aflate Tn opozitie
cu o lume strdina si dugsméanoasa. Individul cedeaza de bunavoie si in totalitate propria
perceptie catre sistemul cultural, care o absoarbe. In absenta perceptiei cotidianului,
realitatea banald este acoperitd de mari simboluri, mari semne si legitimari nedeslusite,
care tocesc si fac sd dispara sentimentul experientei concrete. lar limbii ii revine un rol
covarsitor: prin ea individul isi creeaza imaginea sa asupra lumii, prin ea el este adoptat
de catre o comunitate lingvistica si legat cu numeroase fire ale sentimentelor de grup. Ea
falsifica realitatea si pecetluieste acest fals, pecetluind astfel un proces funest: in dorinta
de a conserva si salva identitatea, aceasta se pierde.
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Spiritele alese au atentionat prin scrieri, de cele mai diferite genuri, asupra acestui
proces de mistificare. S ludm un exemplu din literatura germana la care se opreste si
Wertheim: Nathan inteleptul de Lessing. O poveste care incepe foarte simplu si se
complicd Intr-o maniera inspaimantatoare: o tandra evreica se indragosteste de un tanar
soldat neamt, ce 1i salvase viata. Doar ca se va dovedi ca tanara este de fapt o crestina
crescutd in credinta iudaicd, pe cand baiatul, un crestin pe jumdtate arab, 1i este frate
vitreg. Prapastia de sentimente in care se prabusesc personajele la acest ,,salt mortal” al
identitatilor este ametitor de adancd. Doar cd Lessing ne transmite un mesaj lucid,
dureros de lucid, nu in lecturd istorica, ci contemporand, caci problemele sunt de o
actualitate extrema: pentru cd astdzi avem emigranti, azilanti, exilati si, desigur,
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indigeni. Solutia este indrazneata. Atitudina lui Lessing fatd de diferentele culturale nu
are nimic de a face cu morala — nu alind si nici nu da speranta, in schimb este realista si
pragmatica. Baza argumentatiei sale constd 1n renuntarea la imaginea naiva despre bine
si rau, despre adevarat si neadevarat, chiar si in sistemele care trdiesc de pe urma unor
asemenea categorii: ne referim, mai ales, la religiile monoteiste. Nu tolerantd prin
teologie, ci tolerantd in pofida teologiei, acesta este mesajul lui Lessing.

,Nici unul dintre cele trei inele nu este cel adevarat” inseamnd cd nu exista un
singur adevar. La fel de putin exista si adevarul pur — nici cel iudaic, nici cel crestin, nici
cel arab. Transpunand parabola asupra culturilor, obtinem urmatoarea imagine: sisteme
religioase si culturale aparent profund diferite, care se razboiesc uneori pana la genocid,
ajung sa se asemene pand la a se confunda, au aceeasi valoare si sunt, in acealsi timp, la
fel de lipsite de valoare. Caci fiecare cultura are propria legitimare/legitimitate interna,
care legitimare este, insa, legenda: ,,Nu se bazeaza oare toate pe istorie? / Scrisa si
transmisa! — Si / Istoria se bazeaza doar pe loialitate / Si credintd? — Nu? —/ Dar numai
de a cui credintd / Sa ne indoim mai putin? De a noastra?” (trad. noastrd) (V, 7).
Argumentatia lui Nathan vrea sd puna capat nesfarsitelor discursuri traditionale despre
legitimitate, caci orice legitimitate este In egald masura valoroasa si lipsita de valoare:
valoroasd si obligatorie/angajantd pentru sine si privita dinspre interior, si lipsita de
valoare si neangajantd/neobligatorie din perspectiva exterioard, obiectiva.

Cine a trecut printr-o confuzie identitara va gandi altfel despre conflictul cultural,
chiar si numai pentru faptul ca va voi sa afle, asemenea tuturor personajelor din cartea
lui Wertheim, de ce crede ceea ce crede despre sine si mediul sau la un moment dat.
Acest lucru se petrece si cu personajele lui Lessing: unul dintre ele s-a crezut o viata
intreaga un brav cruciat, menit a curata templul de ghiauri si descopera ca este, de fapt,
pe jumatate arab. Fata se crede evreica si descopera ca este jumatate crestind si jumatate
ardboaica. Invelisul identitatilor artificiale odata pleznit, personajele se vor debarasa de
identitatea lor aparentd §i se vor apropia de adevarul propriei vieti. Platind vama
psihologica, si anume aceea de a corespunde mai putin asteptarilor colectivitatii si mai
mult celor individuale, individul castigd autonomie personald si independenta.

%

Revenind la intrebarea din titlu, credem ca raspunsul este destul de evident.
Generatii de invatati au confruntat publicul, asemenea lui Lessing, cu imaginea
adevarului stramb, manipulat si manipulator, generator de frustrare si conflicte. Doar ca
substituirea realitdtii cu simboluri abil alese este o tentatie pentru manipulatorii din
fiecare generatie, si acum, cand suportul tehnic s-a perfectionat, desfasurarea acestui
proces este de-a dreptul demonic de rafinat.
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Kulturkonflikte in Europa — bedriickende Realitit oder gekonnte
Tauschung?

Manipulation durch Kultur und interessenbestimmte "Realitdtsbilder" gehdren zum
Arsenal der Diktatoren aller Zeiten. Anhand von Jiirgen Wertheims Krieg der Worter werden
einige typische Situationen vorgefiihrt und besprochen, um auf angespannte Situationen unserer

Zeit aufmerksam zu machen.
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