Functionarea oficiald a doua limbi in Republica Moldova —
obstacol in calea integrarii europene a acestei tari
(privilegiul de a fi monolingv intr-un stat
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Limba naturald, spre deosebire de majoritatea sistemelor artificiale de transmitere
a informatiei, reprezintd, dupd cum se stie, un metasistem dinamic, neechilibrat si
deschis, care se afla intr-o stare de fluctuatie continua, oscildnd intre sincronie i
diacronie, conservare si modificare, caracter organizat si entropie, ,,ordine” si ,haos”.
Dacéd functioneaza nestingherit, in conditii de normalitate, orice limbd naturala fisi
pastreazd coerenta internd datoritd actiunii mecanismelor de autoreglare si
autoorganizare ce-i sunt proprii, actiune desemnata, in ultimul timp, in lingvistica prin
termenul sinergie. Insi in procesul de functionare in societate, limba naturala, care, sub
aspectul structurii §i al componentei, poate avea diverse caracteristici specifice, intra, de
obicei, in interactiune nu numai cu sistemele artificiale de schimb de informatie, ci si cu
alte sisteme naturale de transmitere a acesteia, adicd alte limbi ce functioneaza 1n aceeasi
comunitate sociald, in acelagi mediu (stat, de exemplu). Atunci cand in acelasi stat coexista
si se folosesc curent doud (sau mai multe) limbi 1n diferite comunitati etnice ce locuiesc
compact apar confruntiri si fenomene ce le scot din starea lor obisnuitd de normalitate, in
multe cazuri necesitand interventii din partea puterii statale. Unele dintre aceste limbi sunt
recunoscute (declarat sau tacit) ca dominante in societate si li se acorda, de reguld, statut de
limba oficiald a statului dat, iar celelalte, prin forta imprejurarilor, capatd statut de limbi
subordonate.

Limbile de stat, fiind limbi oficiale, dispun de anumite proprietati: sunt folosite in
mass-media, in scoald, in procedurile judiciare, In armata si in alte structuri de forta (ce
constituie nigte parghii puternice de autoafirmare), pe care pot si le aibad doar partial
celelalte limbi vorbite in statul dat. Vorbitorii limbilor oficiale de stat si cei ai celorlalte
limbi vorbite au si ei statute diferite: primii beneficiaza de privilegiul monolingvismului,
adica pot vorbi peste tot numai in limba lor maternd, pe cand ceilalti sunt constransi de
situatie sd foloseasca in procesul de comunicare doud limbi (una maternd cu
reprezentantii aceleiasi etnii, iar alta — cea oficiald — cu toti ceilalti vorbitori din stat),
fard a cunoaste de cele mai multe ori in masura suficienta nici una dintre ele.

Cunoscutul lingvist rus R. Piotrowski utilizeaza pentru descrierea acestor stéri de
lucruri o altd terminologie, mai putin diplomatica, dar mai clard si, prin aceasta, mai
adecvata. El sustine ca, in rezultatul confruntarilor dintre limbile existente intr-un stat,
ele se polarizeaza, unele devenind dominante, iar altele subordonate. Pe cele dintai el le
considerda imperiale, iar pe celelalte indigene sau aborigene. Material foarte
reprezentativ pentru ilustrarea situatiilor de felul acesta oferd, dupd parerea lui
Piotrowski, fosta Uniune Sovieticd, unde limba rusd ocupa in toate republicile nationale
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(unionale si autonome) pozitia limbii imperiale, in timp ce toate limbile nationale
ocupau pozitia de limbi indigene (aborigene) (Piotrowski 1997: 92-94). in propaganda
ideologica din fostele republici sovietice in ultima perioada isi facuse aparitia un termen
politic foarte echivoc — bilingvism armonios, ce nu putea fi nicidecum armonios, din
moment ce era, de reguld, unilateral (bilingvi, in majoritatea cazurilor, fiind doar vorbitorii
limbilor nationale din republicile unionale si autonome, in timp ce vorbitorii limbii ruse, atat
cei din Federatie, cit si cei din republici, erau monolingvi). Acest bilingvism unilateral
(national-rus si, doar in cazuri exceptionale, rus-national) a avut in perioada sovietica si are
si astazi un efect nefast pentru vorbitorii limbilor nationale, pentru ca, pe de o parte, genera
limbi amestecate (Mischsprachen), impracticabile la un nivel superior de cultura, iar, pe de
altd parte, influenta psihicul asa-zisilor ,,bilingvi”, creandu-le serioase (in multe cazuri
ireversibile) complexe de inferioritate nationala si etnica cu grave repercusiuni asupra vietii
lor culturale si sociale.

Multi dintre vorbitorii bilingvi ai limbilor amestecate, cum afirma cercetatorii
psihologi, s-au simtit complexati din copilarie si se simt tot asa si la maturitate. Autorul
studiului Victime ale bilingvismului: copiii complexati, cercetatorul A. Silvestru, scrie ca
,din punct de vedere psihologic complexele constituie un ansamblu (inconstient) de
reprezentdri si stari afective, cu incarcatura distructiva, care macind moralitatea omului
din interior... Un copil complexat ajunge de cele mai dese ori o personalitate ratata, caci
complexele ridicd obstacole de netrecut in comunicarea lui cu alti oameni, ii mentin
constant o stare interioara apasatoare ce 1l impovareaza, il impiedica sa se desavarseasca,
sa se simta liber In exprimare” (Silvestru 1991: 119).

Tocmai de aceea pretentia de a oficializa in Republica Moldova ca a doua limba
de stat rusa (pretentie ce se actualizeaza din nou in anumite sfere, inclusiv oficiale si
chiar administrative) ar duce la intensificarea influentei limbii ruse asupra celei romane
(nu numai asupra vorbirii orale, ci si a limbii materne scrise, lucru remarcat in multe
materiale publicate), la consolidarea complexelor de inferioritate a populatiei bastinase
cu consecinte nocive pentru aceasta, la aprofundarea procesului de oprimare morald a
reprezentantilor etniei autohtone de catre reprezentantii etniei ruse.

Psihicul mai multor generatii de romani basarabeni a fost deja puternic afectat de
aceste fenomene negative cu evidente repercusiuni asupra vietii lor sociale si culturale.
Din pacate, aceasta stare de lucruri continud sa persiste in Republica Moldova pana in
prezent, desi formal situatia parci s-a schimbat. Intre timp, Republica Moldova s-a
desprins de Uniunea Sovietica, din 1991 ea devenind stat suveran si independent, limba
bastinasilor a fost declarata limba de stat (ce e drept, sub denumirea veche si inadecvata de
»moldoveneasca”, lucru care a fost fixat, spre regretul nostru, si in constitutie), dar in
practicd functioneaza, ca si in perioada sovieticd, doud limbi, populatia rusa pastrandu-si
privilegiul de a fi monolingva, iar populatia bastinasa fiind nevoitd sa comunice cu rusofonii
intr-o limba rusa de cele mai multe ori stalcita, ce duce la degradarea limbii materne vorbite.

Asa cd, desi limba romana este oficial limba de stat in Republica Moldova, ea nu
are prioritatile mentionate mai sus, proprii oricarei limbi de stat (i pe care le-a avut atta
timp limba rusa!), ea nu poate fi considerata nici pe departe imperiala in comparatie cu
celelalte limbi aborigene. In schimb, limba rusi (desi nu este oficializati ca atare)
ramane in continuare tot pe pozitie de limba imperiald, atit pentru vorbitorii celorlalte
limbi vorbite in statul Republica Moldova (care si-au ales-o benevol ca limba oficiala de
culturd), cat si pentru limba bastinasilor, adica a romanilor moldoveni (care accepta tacit
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ca populatia rusofona sa aiba privilegiul monolingvismului cu toate consecintele ce reies
din acest fapt, resemnandu-se la situatia de comunitate bilingva).Or, comunitatea bilingva in
cazul Republicii Moldova este supusa tuturor conditiilor in care s-au aflat si se afla
vorbitorii limbilor aborigene Intr-un stat cu limba imperiala oficializata prin lege. Fiind
monolingvi, rusofonii din republica (in categoria carora se Inscriu si reprezentantii celorlalte
etnii minoritare ce au recunoscut ca limba oficiald limba rusd) pretind ca in toate sferele
(scoald, instante judiciare si administrative, ca s nu mai vorbim de armata si celelalte
structuri de forta ale statului, de mijloacele mass-media, de procesele de productie si de
comert) sd fie utilizatd limba rusd, desi vorbitorii ei nu reprezintd decat o minoritate
nationala 1n statul suveran si independent Moldova. Ei isi revendica un statut aparte, daca nu
imperial, cel putin privilegiat, nesimtindu-se obligati deloc sd comunice cu localnicii in
limba localnicilor.

Confruntarile si chiar conflictele ce apar deseori pe acest teren nu-i preocupa pe
monolingvi, ei nu suferda de complexe in fata celor cu care vietuiesc Tn comun.
Convietuirea si coexistenta cu acestia contravine, de reguld, preceptelor social-politice
declarate ale puterii statale, caci in teorie se recunoaste una, iar in practicd se face cu
totul alta. Drept exemplu, lipsa de compromisuri in relatiile de acest fel ar putea servi la
marginalizarea in practica a limbii retoromane de cétre limba germana din Elvetia, desi
in teorie ea e proclamati a patra limba de stat a tarii, urmand a fi protejata pe toate liniile
de autoritati. Un exemplu si mai ilustrativ ni-1 dd limba irlandeza, care, la ea acasa, in
Republica Irlanda, are prin lege statut de limba de stat a tarii, iar 1n realitate, cum afirma
si R. Piotrowski, situatia se prezinta, din punct de vedere socio- si psiholingvistic, cu
totul altfel: ea are real statut de limba indigena (aborigend) in raport cu engleza, care in
statul suveran Republica Irlanda ocupa pozitia de limba imperiald, vorbitorii ei fiind
monolingvi, vorbind deci peste tot doar in limba engleza, obligandu-i astfel pe irlandezi
sd comunice cu ei 1n singura limba pe care o cunosc (mai straniu e faptul ca si multi
reprezentanti ai populatiei bastinage sunt dispusi sd respecte regulile jocului impus de
minoritatea etnica engleza in detrimentul limbii lor materne).

Asadar, dupa cum se vede, noi, romanii basarabeni, adica populatia bastinasa
majoritard din Republica Moldova, nu suntem singurii 1n situatia datd: avand un stat
suveran si independent si o limba declarata oficial drept limba de stat, suntem nevoiti (in
majoritatea sferelor vietii sociale, in productie, in comert, in administratie) sa folosim in
propria noastra tard limba rusd, adica limba unei minorititi nationale. Si ca sid nu
provocam de zeci, ba chiar de sute de ori pe zi, tensiuni nedorite in procesul de
comunicare cu concetdtenii ce isi duc traiul cot la cot cu noi, tolerdm aceasta stare de
lucruri si facem jocul monolingvilor minoritari, utilizind limba pe care o cunosc ei, care
este limba lor maternd, dar care nu se mai poate spune astazi ca este imperiala, caci ea
nu are statut oficial nici macar de a doua limba de stat (lucru pe care insa si-l1 doresc
rusofonii si pentru care luptd cu indarjire in cercurile politice de conducere).

Iatd, deci, cd nici teoria polarizarii limbilor Intr-o comunitate sociald (in cazul
nostru Intr-un stat), unde functioneaza paralel si concomitent mai mult de doud limbi:
una devenind dominanta, iar celelalte subordonate, nu este singura situatie posibila de
pozitie privilegiata a unei limbi fatd de alta (sau fatd de altele). Prin urmare, modelul
clasic cunoscut al statelor zise multinationale (fosta Uniunea Sovietica, Canada, fosta
Tugoslavie si altele citeva) nu e unicul existent in lume. in fosta U.R.S.S., initial
tendintele imperiale nu erau in vogd din chiar spiritul internationalist, antiimperial al
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regimului nou instaurat: asa-zisa, ,,constructie linguald (a limbilor, adicd)” incuraja
dezvoltarea pe toate cdile a limbilor nationale locale (din republicile unionale),
marginalizarea lor de catre limba rusi nefiind acceptata in principiu. Insd mai tarziu, o
datd cu cresterea prestigiului politico-economic si cultural al limbii ruse, limbile
indigene Incep a fi constranse tot mai mult de aceasta, ele mentindndu-si pozitiile doar 1n
sferele de comunicare vorbita, literar-artisticd si publicistica. Utilizarea lor la nivel
oficial purta, de obicei, caracter de parada. in afara de Elvetia, unde existd o stare de
lucruri aparte, unde mai multe limbi sunt declarate oficial ca fiind limbi de stat,
populatia cunoscandu-le practic pe toate, astfel incat nu apar, de reguld, confruntari
sociale (Elvetia fiind, poate, singura tara in care aceasta problema are o rezolvare fericita
cu unele exceptii nesemnificative), mai pot fi gasite si alte modele de corelatie dintre
limbile ai caror vorbitori locuiesc compact intr-o anumitd zona (in primul rand, intr-un
stat, desigur).

Este modelul Irlandei, consemnat deja supra, si modelul Republicii Moldova, care
ne intereseaza In mod special In prezenta comunicare, model ce se caracterizeaza prin
aceea ca limba, declaratd oficial ca fiind limba de stat, nu devine prin aceasta limba
dominantd in comunicare (in cadrul tarii date) si cu atat mai mult nu capata statut de
limba imperiala in raport cu limbile materne ale celorlalte etnii conlocuitoare in statul
dat. Paradoxul acestui model consta in faptul ca limba unei etnii minoritare (in virtutea
unei inertii istorice) continud sa se impuna si sa dea nastere unor fenomene ce contravin
logicii elementare, dintre care cel mai ilogic este privilegiul monolingvismului
minoritatii in cauza, acest lucru intdimplandu-se intr-un mediu unde functioneaza si alte
mijloace naturale de comunicare, printre care si limba de stat a tarii, recunoscuta oficial
ca prim mijloc de comunicare Intre cetitenii statului dat.

Acest lucru, oricat ar parea de straniu, duce la dezechilibrari in mecanismele de
auto-organizare a limbii oficiale de stat, la degradarea actiunilor sinergetice de
autoreglare internd, fapt ce favorizeaza dezorganizarea sistemelor ei vitale (precum
repertoriul de stiluri, rusificarea puternicd a terminologiilor, deteriorarea limbajului
administrativ si tehnico-stiintific — in spetd a celui juridic si militar). In aceste conditii,
vorbitorul limbii de stat — adica a limbii majoritatii populatiei bastinase a tarii — este pus
in situatia s apeleze in procesul comunicarii profesionale, administrative si, in genere,
sociale (adica de trai) la limba rusofonilor monolingvi ce poseda toate mijloacele
necesare, bine adaptate (dupa parerea vorbitorilor limbii de stat) pentru comunicarea in
astfel de sfere, preludnd aceste mijloace sau, cel putin, elementele considerate mai
expresive si mai adecvate situatiei. in felul acesta lexicul curent al vorbitorilor limbii de
stat (ca si mai inainte limba nationald aborigend, in genere) apare de reguld, in viata
cotidiand, Tmpestritat cu elemente (in special termeni si Imbindri terminologice rusesti,
in sensul cel mai larg posibil). Se ajunge péana la situatia in care tineretul, in multe
cazuri, renuntd cu totul la vorbirea materna in folosul celei ruse (procesul dat este
denumit de R. Piotrowski ,,irlandizare”). Impestritarea limbii de stat cu imprumuturi
nejustificate din limba ce functioneazd paralel si permanent in societate duce si la
dereglarea principalelor legitati fonetico-fonologice si lexico-gramaticale ale acesteia.

Prestigiul politico-economic §i socio-cultural al limbii ruse in Republica Moldova
a fost si este sustinut permanent de faptul ca majoritatea cadrelor de conducere si o mare
parte a demnitarilor de varf ai statului recurg cu regularitate (chiar si atunci cand nu e
deloc cazul!) la utilizarea in medii oficiale a limbii ruse. Acest fapt a contribuit
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intotdeauna si contribuie si in prezent la subminarea autoritatii statale a limbii materne a
bastinasilor, la atitudine nerespectuoasd fata de limba nationald a statului si, in ultima
analiza, la pregatirea terenului pentru deteriorarea calitativa a limbii vorbite de popor, in
general. Si acest lucru se datoreaza faptului ca atitudinea forurilor diriguitoare fata de
asemenea fenomene este sesizatd imediat de masele populare din republica, care nu-si
cunosc in masura suficienta limba materna, n-au Insusit limba de cultura a statului, cred
cd ea este cea din Romania, iar tot ce e roménesc, stiu ele, nu este agreat de conducerea
republicii moldovenesti. Populatia pierde 1n felul acesta stimulul necesar pentru
respectarea patrimoniului spiritual al neamului, traditiilor populare si istorice. Din
contra, oamenii simt ca vor gasi intelegere la cei de la conducere in lipsa dorintei lor de
a-si cunoaste neamul cu tot ce a avut el in trecut si cu ce are In prezent. Mai rau este ca
si tineretul, adica cei trecuti prin scoli si chemati sd promoveze cultura in popor este
contaminat de virusul indiferentei si leneviei intelectuale. In consecintd, subcultura,
subdezvoltarea culturald persista si dispar perspectivele pentru depasirea lor.

Ce concluzie se poate trage din toate acestea? Una singura: ca limba rusa, desi nu este
legiferata oficial ca mijloc de comunicare interetnica in Republica Moldova, indeplineste,
practic, cu succes functia data si nu numai la nivel privat, ci si la cel statal (nu fara sustinerea
tacita a forurilor de conducere). O astfel de stare de lucruri poate sd devind in viitor un
eminent pericol in procesul de integrare europeana a Republicii Moldova ca tard ce nu are
nivelul de pregatire necesar pentru tarile ce tind sd facd parte din uniunea internationala
corespunzatoare.
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Le fonctionnement officiel des deux langues dans la République Moldavie —
obstacle pour I’intégration européenne de ce pays

Si la langue fonctionne sans contrainte dans une communauté sociale, elle conserve son
intégrité interne grace a I’action des mécanismes d’autoréglage qui lui sont propres, action qui
s’appelle synergie.

Mais, quand dans le méme milieu social coexistent deux (ou, éventuellement, plusieurs)
langues parlées de différentes éthnies habitant ensemble et qui sont influencées d’une manicre
réciproque, apparaissent des phénomeénes qui font sortir les unes de leur état de normalité. Les
locuteurs de ces langues obtiennent eux aussi un autre statut: les uns peuvent parler seulement
dans leur langue maternelle, mais les autres sont contraints d’utiliser dans la communication
deux langues (celle maternelle et celle officielle).

Cette situation mene vers le déséquilibre des mécanismes synergiques de ’autoréglage
des langues du pays respectif et peut miner son intégration européenne dans le futur.
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